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　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 目的

　交 際 相 手 か らの デートレ イ ブ にお い て 用 い られ る強 要方 略

の 違 い は、観察者 の レ イ プ判 断 に 影響 を与 え る。力ず くに よ

るセ ッ ク ス の 強 要は 言葉 に よる強制 よ りも被害者 が統制不可

能 で あ り、被害女性 の 責任 は小 さい と判断 され るが 、言 葉 に

よ る強制 に 対 して は、女性 よ りも男 性 の ほ うが 被害 女 性 に 責

任が あ り、デ ィ ス ト レ ス が小 さい と知覚す る こ とが示 され て

い る （Katz，　Moore ＆ Tkachuk ，2007）tt 本 研 究 で は、デートレ

イ プ の 判 断 基 準 の 性 差 に つ い て、順 序構 造 分析 （戸 田
・酒 井 ・

や ま だ，20eg） を用 い て 明 らか に す る こ と を 目的 とす る。

　　　　　　　　　　　　方 法

【対 象 】 首
．
都圏私 立 大学 で 心 理 学 を 専攻 す る学生 56 名 （男 性

25名、女性 31名）で 、平均年齢 は 2L63 才（SD ＝3．27）で あ っ た。
【調 査 方法】2009 年 SA 、大学 の 講 義 終 了 時 に 質 問紙 を配 布 、
郵 送 に て 回収 した。
【調 査 内容】 交 際 相 手 か らの セ ソ クス にお け る強 要 方 略 の 項

目を藤岡（2006）、ケ リー
（2001）を参照 し て 作成 し た．9 つ の 記

述 文 に 対 し、「1 ．ま っ た く無 理 強 い して い な い 」 か ら 「5 ．
か な り無理 強 い で あ る 亅ま で の 5 段 階で 評定す る よ う求 め た 。
【結果 の 処 理 】‘検 定 と相 関係 数 を墓 準 値 と した 順 序構 造分 析

に よ っ て 、性 差 を検 討 した
。

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 結 果 と考 察

　Fig．1 お よび Fig．2 は 項 目問 の 関係 をパ イ プ 図 に 準 じた 流れ

図 に 表 し た も の で あ る。図 に示 され て い る ライ ン は、．4 以 上

の 相 関 が あ り、有 意確 率 【％ 水 準 （F ＞ 7．82）で 平 均 値に 差 が

み られ た項 目間を結ん で い る。ラ イ ン の 太 さは 相関の 強 さを

表 し、太 い 順 に 相 関係 数の 値 が．8以 上 、．6 以 上，8 未満、．4 以

上 6未満 の 3 段 階で あ る。
　また各項 N を表す 円の 左右の 位置 は回 答の 平 均値 を 表 して

い る。「セ ッ ク ス の 無 理 強 い で あ る」 とい う レ イ プ に 近 い 判 断

が され て い る項 目ほ ど図 の 右 方 に位 置 す る。● は 身 体 的 暴 力

や 暴 力 の 脅 しに 関す る項 目、0 は言 葉や 態 度 に よ る強 制 に 関

す る 項 目、中間 色 は 相 手 の 意思 の 確 認 に 関す る瑣 目で あ り、3
つ の 領 域 が順 序 構 造 分析 に 示 され た。

　男 女 と もに 項 目 5 と 8 か ら項 日 2 に 順 序構 造 がみ られ た。
また 項目 8 か ら項 目 7、項目 9、項 目 3 へ の 順序構造も男女で

共 通 し て い た u ま た、男女 と もに 項 目 6 と 項 国 1 で は 、順 序

構造が み られなか っ た。
　男女で 異 な っ て い た の は、男 性 で は 項 目 7 お よび 9 か ら、
項 目 2 に 対 して 1幀序 構 造 がみ られ るの に 対 し、女性 で は み ら

れ な か っ た こ と、項 目 4 は 男 性 で は 項 目 5 お よ び 8 と の 相 関

が 強 く、順片構 造 が み られ る が、女性 で は 順序構造 がみ られ

ず、単独 で 存在 し て い る こ との 2 点 で あ っ た。
　順 序 構 造 分 析 の 結果 か ら、男 女 に 共 通 す る デー

ト レ イ プ の

判断某 準 と し て 、身体的暴力、暴力の 脅 しが 優先的に用 い ら

れ 、言 葉や 態度に よ る強 制 はそ れ よ りもあ とに採 用 され る こ

と が 示 され た 。こ れ は 先行 研 究 の 結 果 と も
・
致 して い る （Katz，

Moore ＆ Tkachuk ，2007 ）。こ れ は身体 的 暴 力 を 伴 う場 合 の ほ

うが、よ り攻 撃 的 で あ る と判断 され、
．一．

般的な レ イ プ の 定義

と
一
致 す る 印象 が 強 い た め で あ る と思 わ れ る。　

．
方、男女の

判断 基 準 の 違い と して は、男性 で は 全 体的 に 項 目間の 相関が

強 く、レ イ プ の 判断基準の 採用 頂序が 比 較的明 瞭で あ る が、
女 性 で は 項 目間 の 相 関 が 全 体 に 低 く、判 断 塞 準 の 順 序 性 が 明

確 に な っ た 項 日が 少 な か っ た こ とが 順 序 構 造 分析 か ら明 らか

に な っ た 。 女 性 は そ れ ぞれ の 強 要 方 略 に 文」す る判 断 に つ い て

個人 差が 人 きい か、記述 文 の 内容が い くつ か の 意味に と られ

て し ま う もの で あ っ た 可 能 性 が あ る。レ イ プ神話 受容態度 と

の 関連 な ど、さ らに検討が 必要 で あ る．
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Fig ．1 レ イ プ 判断基準の 流れ 図 （男性）
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Fig．2 レ イ プ判 断基準の 流れ 図 （女性 ）
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